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Resumen 

Anuario de Espacio• l.l1,¡ncs, 2006 (1): 59-74 59 

Este artículo pretende demostrar que las metodologías de corte cualitativo se pueden cons­

tituir en una herramienta útil para el estudio de lo urbano. El trabajo se inicia con la descrip• 

ción de cómo este tipo de metodologías fueron utilizadas por primera vez desde hace más 

de quince años en nuestra casa de estudios (Universidad Autónoma Metropolitana, Azcapo­

tzalco), con una investigación relacionada con la evaluación de la función docente. A conti• 

nuación se relata cómo el Area de Estudios Urbanos desde su refundación optó por este tipo 

de metodologías, mismas que aplicó, tanto a la investigación ( Anuario de Estudios Urbanos y 

Anuario de Espacios de Arquitectura} como a la docencia en la licenciatura y el posgrado. 

En la segunda parte del escrito justificamos porqué las metodologías cualitativas ayudan 

a explicar los complejos fenómenos del urbanismo; partiendo del hecho de que tienen sus 

rafees en la filosofía, antropología social. sociología cultural y la Escuela de Chicago. En la 

parte final damos cuenta de las tres perspectivas que consideramos más interesantes para 

los estudiosos de las interacciones sociales en la ciudad: la etnografía, el procesualismo y 

el estudio de caso. 

Abstraer 

This poper roises thot quolitotive methodologies ore very useful ond successful onolyticol tools 

for understonding urbon issues. lt storts describing how quolitotive methodologies were opplied 

far fist time in our University (Universidad Autónomo Metropolitano, Azcopotzolco} more thon 

fifteen yeors ogo, in o reseorch obout evoluotion of teoching performance. Then it describes 

how professors of the Urbon Studies Reseorch Unit hove opplied these methodologies since its 

beg inning in such different fields thot con be followed through our reviews (Anuario de Espa­

cios Urbanos, Anuario de Estudios de Arquitectura), or even in the teaching experience of our 

postgroduote progrom. In o second port. the pope, proves why quoUtotive methodologies os­

sist to exploin the very complex urbon phenomeno, ond inquires obout their onthropolog icol, 

sociologicol ond culturo/ critic roots, os we/1 os the Chicogo School common origins. At the end 

the pope, exposes three theoreticol perspectives thot the outhor considers very interesting far 

those who focus socio/ interoctions in the city: the Ethnogrophic approoches, the Processuolism 

fromework ond Cose Studies. 
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