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Resumen

El presente trabajo hace un recuento histérico del Paseo de la Reforma, poniendo énfasis en el signifi-
cado urbano y politico que ha tenido para las clases gobernantes desde la segunda mitad del siglo XIX,
tratese del llamado Segundo Imperio, como de los posteriores regimenes liberales y revolucionarios.
Por ende, busca establecer en el tiempo, las diversas alteraciones que ha sufrido, asi como los debates
que se han generado al respecto. Aqui se analiza, en suma, el porqué se le designé como un espacio
de ensenanza historica, y las vicisitudes a las que lo han sometido las autoridades tanto locales como
federales.

palabras clave: Paseo de la Reforma, monumentos conmemorativos, bustos, pedestales, ciudad de
México, siglo xix, siglo xx.

Abstract
This paper concerns with the history of Paseo de la Reforma, with special emphasis on the urban and politi-

calmeaningit has for the governing class at the 2nd half of nineteenth century, even for the Second Empire,
and for succeeding liberal and revolutionary regimes. It looks for dating the several changes the Paseo had,
andthe debates generated by such changes. It has also reviewed why the Paseo was assigned to be a space
for teaching history, and how it was left to the judgment of local and federal authorities.

Keywords: Paseo de la Reforma, Commemorative monuments, Busts, Pedestals, Mexico City, Nineteenth
century, Twentieth century.
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Paseo de la Reforma: entre la tradicion nacionalista y el funcionamiento urbano
Paseo de la Reforma: between nationalist tradition and urban functionalism

Antecedentes

Segun testimonios arqueoldgicos, durante el pe-
riodo prehispanico el bosque de Chapultepec
tuvo una importante funcion ritual, consideran-
dosele uno de los sitios o asientos principales de
los dioses del agua y la fertilidad'. Después de
1521, con la conquista espanola, éste perdio su
caracter ceremonial y se privilegié como sitio de
recreo y fuente de agua para la ciudad de México.
Con este sentido, mediante cédula real en 1530
pasé a formar parte de la ciudad de México, lo
que permitio poco después al virrey Luis de Velas-
co ordenara la edificacién de una muralla alrede-
dor del bosque, con el objetivo claro de proteger
los manantiales de agua, pero también con el fin
de hacerlo o destinarlo para el uso exclusivo de
las altas esferas virreinales, convirtiéndolo en un
coto de caza y diversion privado.?

Para el siglo xviil asumird una nueva funcion de
manera oficial, gracias a la disposicion dada por el
virrey Bernardo Gélvez, de que ahi se construyera
un palacio destinado al descanso de los gober-
nantes novohispanos.

' Solis Olguin, Felipe. “Chapultepec, espacio ritual y secular de
los tlatoani aztecas”, en Arqueologia Mexicana, Vol. X, nim. 57
(septiembre-octubre 2002), p.37 y 40.

? Ruiz Naufal, Victor Manuel. “Los jardines de Chapultepec y
sus reflejos novohispanos”, en Arqueologia Mexicana, vol. 10,
num. 57, septiembre-octubre 2002, p.43.

Ya en el siglo xix, el derrumbamiento del orden
colonial propicié su cambio de ejercicio siendo
declarado en 1833 sede del Colegio Militar, pla-
za desde la cual sus cadetes resistieron en 1848
los embates de los invasores norteamericanos.
Pocos anos después, Maximiliano le devolveria
su funcion original, al declararlo como la residen-
cia imperial. Esto ultimo propicié no sélo nuevas
adaptaciones al edificio, sino el mejoramiento de
las rutas de acceso, siendo la primera de éstas el
Paseo del Emperador, que devendria luego en el
famoso Paseo de la Reforma.

Los origenes del paseo

Influenciado por el proyecto urbanistico del pre-
fecto Georges Eugéne Haussmann, mismo que
habia hecho de Paris una ciudad moderna y dig-
na rival de otras de importancia tradicional como
Viena, Bélgica y Bruselas, apenas arribd a la ciudad
de México en mayo de 1864 Maximiliano se dedi-
cd arecorrer los alrededores de ésta, para detectar
sus supuestas carencias y proceder a arreglarla se-
gun sus planes imperiales. Por lo mismo, de inme-
diato impulsé las mejoras de caminos y calzadas
existentes, asi como la construccion de puentes,
terraplenes y otras obras de trascendencia.?

* Gémez Tepexicuapan, Amparo. El Paseo de la Reforma. 1864-
1910, 1994, p. 32.
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Segun Paula Kollonitz, dama de compaiia
de la emperatriz Carlota, una de las primeras ex-
cursiones de la pareja imperial fue al Castillo de
Chapultepec, mismo que les causé una grataim-
presion, decidiendo de inmediato hacerlo su lu-
gar de habitacion.* El asombro del recién llegado
emperador no es de extrafar, ya que la litografia
de dicho sitio, publicada por Debray en 1864, nos
hace darnos cuenta de la majestuosidad del lu-
gar.’ El mismo Maximiliano consideraba al Castillo
como “un encantador Palacio de placer sobre una
roca de basalto, rodeado por los gigantescos y fa-
mosos arboles de Moctezuma®, equiparandolo al
Schémbrun de Viena, y que le permitia vistas tan
bellas como las de Sorrento (lItalia), y una tranqui-
lidad mayor que la de Miramar (Lombardia).8

Fascinado con el paisaje del Valle de México,
Maximiliano mando hacer varias adecuaciones al
Castillo y sus alrededores, mision de la cual estu-
vieron encargados diversos arquitectos europeos
que vinieron como parte de su séquito. Uno de
estos arreglos consistio en la realizacién de una
via de comunicacion que le permitiera el trasla-
do mas expedito entre éste, su lugar de residen-
cia, y el Palacio Nacional, sede de sus funciones
politico-administrativas. Para ello dispuso que se
compraran los terrenos inmediatos necesarios al

¢ Kollonitz, Paula. Un viaje a México en 1864, 1984, p. 123.

* Véase la litografia "El Valle de México. Tomada desde las altu-
rasde Chapultepec”, en México y sus alrededores, 1855-1856.

® Carta del Maximiliano al Archiduque Carlos Luis, 10 de julio
1864, citada por Corti, Egon Caesar, Conte. Maximiliano y Car-
lota, 1971, p. 287-288.
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duefiodelaHaciendade laTeja, elingeniero Fran-
cisco Somera, y se hiciera el trazado “para formar
un hermoso paseo” que deberia desembocar en
la glorieta de Carlos IV, segun palabras de su se-
cretario particular José Luis Blasio.” Este paseo, al
que se le dio el nombre de Paseo del Emperador,
sustituiria el camino de la calzada de la Verénica y
el de la calzada del Acueducto.

Dicho trazo dio origen a unaampliaavenidade
formadiagonal, que, adosada con glorieta, copia-
ba el estilo de los bulevares europeos, en especial
de los Campos Eliseos, de Paris®. Esta medida for-
maba parte en realidad de un plan urbano mayor
para modificar la traza virreinal, y transformar la
ciudad de México en una metrépoli cosmopolita
y funcional, es decir moderna, mediante la cons-
truccion de cinco ejes o bulevares con glorietas y
plazas monumentales.®

7 Blasio, José Luis. Maximiliano intimo. El emperador Maximilia-
noy su corte. Memorias de un secretario, 1996, p. 67.

® Jiménez, Victor. El Paseo de la Reforma: del siglo XIX al siglo
xx, 1994, p. 17.

° “El boulevar mas grande pretendia crear un circuito alrede-
dor de toda la ciudad. Este bulevar era semejante al de Viena,
edificado en lo que fueron las antiguas murallas medievales.
A los lados de esta calzada con amplio camelldn al centro se
colocarian majestuosos museos, plazas y jardines publicos. El
segundo y mas ancho de todos, se proponia unir el castillo de
Chapultepec, recién adaptado en aquel entonces como iesi-
dencia imperial, con El Caballito, ubicado al inicio del Paseo de
Bucareli. Hoy se le conoce comoPaseode la Reforma. El tercero,
al que denomina de la Emperatriz, se traza para unir el Zéca-
lo con la iglesia de Tlaxcoaque. En la parte posterior de dicha
iglesia pretendia edificar el Colegio Militar, de tal manera que
la calzada sirviera de marco para los desfiles militares de aqui
hasta el Palacio Imperial. El cuarto abriria un amplio boulevar,
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Muy al estilo de los preceptos monarquicos,
que ensalzaban el boato y los estdndares aristo-
craticos, esta calzada estaria reservada al uso de
la corte austro-hungara, prohibiéndose el paso a
los carros de alquiler, bestias de carga, cabalgadu-
ras de jinetes, entierros, procesiones y toda clase
de reuniones, tal y como lo sefialé en su momen-
to el reglamento del 13 de octubre de 1866."°

Ademas, siguiendo el prototipo del Paris de
Napoledn lll, que consistia en establecer en los
espacios publicos esculturas de personajes céle-
bres de la historia, las ciencias y las artes, dicho
paseo deberia estar ornamentado con motivos
semejantes que dieran muestra de la ilustracion,
armonia y adecuacion estética con que se preten-
dia insertar a México en el rubro de las naciones
civilizadas y progresistas. Tal y como afirma Erika
Pani, el proyecto imperial en el Paseo del Empera-
dor debia expresar, por medio de su trazo recto al
estilo neocldsico y “un lenguaje mudo” a través de
40 estatuas que bordearian el paso desde la gari-
ta del Calvario, la historia de México como nacién
consolidada desde su descubrimiento por Espa-

que arrasaria todas las manzanas ubicadas entre la actual Cin-
co de mayo y Madero, desde el Zécalo hasta El Caballito, des-
apareciendo parte de la Alameda. El quinto y mds pequeio de
todos pretendia unir el actual Paseo de la Reforma con la resi-
dencia de los Condes de Buenavista, hoy Museo de San Car
los.” Legorreta, Jorge. “El plan urbanistico de Maximiliano en
1864 fue interrumpido por la republica de Judrez”, La Jornada,
24 noviembre 2001, Memorias y utopias de la ciudad de Méxi-
co, p. 2A.

' Archivo Histérico del Distrito Federal. Ramo Paseo de la Refor-
ma, vol. 3583, exp. 1 (1866).

Aa, hasta el soberbio desenlace de la Interven-
cién y el Imperio de Maximiliano. Por supuesto, la
historia del Descubrimiento iba a estar ligada a la
Conquista espafnola y a Occidente, protagonista
del mundo de las ciencias y de las artes. A su vez,
la Intervencion y el Imperio estarian representa-
dos con arcos triunfales dedicados a Maximiliano
y a Carlota. Entre los personajes europeos figura-
rian Cristobal Colén, Juan de Grijalva, Los Reyes
Catolicos, Hernan Cortés, Carlos V, Juan de Zuma-
rraga, Bartolomé de las Casas, Alejandro de Hum-
boldt, el Conde de Revillagigedo, Juan O'Donoju,
Charles Forey, Dubois de Saligny, y los empera-
dores franceses. La liga o el punto de confluen-
cia entre ellos y el sentimiento mexicano correria
a cargo de las estatuas de Moctezuma, Cuauhté-
moc, Xicoténcatl Francisco Javier Clavijero, Lucas
Alaman, Francisco Eduardo Tresguerras, Miguel
Hidalgo y Costilla, José Maria Morelos y Pavon,
Agustin de [turbide, y Nicolds Bravo."

En suma, el interés de Maximiliano de Habsbur-
go en caracteristica urbana de este paseo, y en su
engalanamiento a través de las esculturas, tenia
por objetivo demostrar no sélo la opulencia y la
eficacia administrativa del régimen, sino también
“inventar un pasado glorioso y nacionalista” para
el Segundo Imperio mexicano, fincando “lazos de
afecto y lealtad entre la poblacion mexicana y el

" Pani, Erika. “Novia de republicanos, franceses y emperado-
res: la ciudad de México durante la intervencion francesa,” en
Relaciones, otono 2000, vol. XXI, num. 84, p. 152-153.
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régimen imperial”,”? con el fin de despertar la con-
fianza en la monarquia a través de sentimientos
patrioticos.

No obstante, tales afanes, asi como el empeno
de Maximiliano por instalar un gran monumento
a Coldn en dicha calzada,” quedaron pendientes
debido a la derrota politico-militar imperialista,
quedando la calzada sélo como un remedo tris-
te de los afanes de grandeza del emperador, pues
no pasaba de un camino rustico, con una sola glo-
rietay sin adorno alguno (Fig.1). No obstante, sus
glorias serian a futuro, pues todos los gobiernos
posteriores la tomaron como base para los pro-
yectos de ampliacién de la ciudad capital.

Con el restablecimiento general del gobierno
liberal, la calzada adquirié otro sentido, pues no
tardaria en perder su cardcter cortesano a favor
de uno republicano. En efecto, apenas consolido
suestancia en la ciudad de México, el presidente
Benito Judrez se dedicé a implementar una serie
de medidas que dieran cuenta de los afanes que
se tomarian, en torno a la proyeccion de las ideas
de Reforma. Una de éstas tuvo que ver necesaria-

2 Ppani, Erika. “Novia de republicanos, franceses y emperado-
res: la ciudad de México durante la intervencion francesa,” en
Relaciones, otofio 2000, vol. XXI, num. 84, p. 150.

' El arquitecto Ramoén Rodriguez Arangoity hizo varios bo-
cetos o disefios para construir un monumento a Colén para
Leopoldol, rey de Bélgica, quien lo obsequiaria al Sequndo Im-
perio mexicano. Después de la muerte de Leopoldo I, Maximi-
liano tuvo la oportunidad de encargar la obra a un equipo de
trabajo conformado por grandes escultores de su tiempo: Ma-
nuel Villar, Felipe Sojo, Epitafio Calvo, Miguel Norena, Miranda
y los hermanos Islas. Gbmez Tepexicuapan, Amparo. El Paseo
de la Reforma. 1864-1910, 1994, p. 43-44,
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mente con el rescate de los espaciospublicos, dan-
doles un caracter de exaltacion nacionalista. De
ahi parte el hecho de que la via de comunicacién
senalada cambiara de nombre, otorgdndosele el
de uno de los héroes liberales mas renombrados,
Santos Degollado. Ademas, Juarez hizo énfasis en
todo momento en que la nueva Calzada Degolla-
do debia tener fines tanto de recreacion como de
conmemoracion, muy a tono con el ambiente de
triunfo que se vivia. Posteriormente, en febrero
de 1872, con motivo de festejar la victoria de los
republicanos sobre los grupos mas recalcitrantes
o conservadores del pais, remarcé de manera ofi-
cial su caracter como sitio de esparcimiento pu-
blico y de exaltaciénpatriotica, al darle el nombre
que conserva hasta el dia de hoy, Paseo de |a Re-
forma. Con una longitud de 3,460 metros por 18
de ancho™ -espacio suficiente para el transporte
de carruajes y jinetes—, consolidada por una glo-
rieta, y limitada con amplias banquetas para los
peatones, a partir de ese mismo mes el manteni-
miento de dicha obra correria a cargo del Ayunta-
miento capitalino.”

Cabe senalar, no obstante, que estas medi-
das de mejoria urbana no tardarian en provocar
un proceso de especulacion de tierras, pues para
muchos era evidente que en torno de esta calza-
da correrian muchos de los nuevos proyectos de
crecimiento y expansion de la ciudad de México.

¢ Archivo Histérico del Distrito Federal. Ramo Paseo de la Refor-
ma, vol. 3583, exp. 2 (1872).

s Sanders, Nadia. “Pelean futuro de Reforma®, Reforma, 18 julio
2004, Seccion Ciudad y Metrépoli, p. 4B.
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Figura 1. Plano de la Ciudad de México levantado por el Ministerio de Fomento, 1867. En este plano se resalta la
traza de la Calzada del Emperador, hoy Paseo de la Reforma. Fuente: Mapoteca Orozco y Berra, Servicio de Infor-
macion y Estadistica Agroalimentaria y Pesquera. Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y

Alimentacion. Coleccion General, nim. 1230.
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posteriormente, durante el gobierno de Se-
pastian Lerdo de Tejada se impulsé su ampliacion
deunaa cinco glorietas, asi como la instalacion de
Jas primeras bancas de cantera, y la plantacién de
sauces, fresnos y eucaliptos a los costados. Res-
pecto a esto ultimo, dichas especies se colocarian
en hileras a ambos lados de la calzada, acompa-
fando a los 486 sauces y 17 fresnos que ya exis-
tian ahi.'®

Emulando los pardmetros estilisticos de Maxi-
miliano, el presidente Lerdo de Tejada impulsé
también el embellecimiento de dicho paseo se-
gun el modelo urbano francés. Por lo mismo, dis-
puso que se hiciera al respecto un proyecto de
trabajo que deberia culminar con la instalacion
de diversas esculturas. Segun algunos investiga-
dores, Lerdo recibié dos propuestas, una de las
cuales establecia que se colocaran estatuas con
figuras de la mitologia clasica sostenidas por pe-
destales, siguiendo el ejemplo de la Alameda; y
la otra argumentaba la conveniencia de conver-
tir a la capital en un simbolo de historia patria,
instalando monumentos que enaltecieran la tra-
yectoria de Benito Judrez durante la guerrade in-
tervencion.”

Es indudable que para éste y otros proyec-
tos en torno al Paseo de la Reforma, conté con
la colaboracion de grandes hombres ilustrados

'* Archivo Histdrico del Distrito Federal. Ramo Paseo de la Refor-
ma, vol. 3583, exp. 4 (1872) ; Jiménez, Victor. El Paseo de la Re-
forma: del siglo XiX al siglo XX, 1994, p. 19-20.

7 Ulloa del Rio, Ignacio. £l Paseo de la Reforma, cronica de una
época (1864-1949), 1997, p. 39 y 44.
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e influyentes, aficionados por demas a la cultura
francesa. Destaca entre ellos el impresor Ignacio
Cumplido, quien en su papel o carécter de regi-
dordePaseosy Jardines en los afios de 1873-1874,
ordend lasiembrade arboles yasefalada,imitan-
do a los Campos Eliseos; pretendia asimismo em-
pedrar la calzada, sembrar pasto inglés y vistosas
flores'®

Aunque el triunfo de la rebelién de Tuxtepec,
con la consiguiente caida de Lerdo del poder Eje-
cutivo, dio al traste con los planes anteriores, es
indudable que la zona ejercia ya una atraccion
significativa para los capitalinos de dinero, mu-
chos de los cuales no tardaron en comprar te-
rrenos aledanos a la calzada para instalar ahi sus
casas de campo. Inclusive, particulares como Ra-
fael Martinez de la Torre presionaron para que
en 1875, el Ayuntamiento presentara un proyec-
to para fraccionar terrenos en una superficie que
abarcaba 1,227,785.214 m?. Obviamente, Martinez
de la Torre se vio beneficiado con la concesién co-
rrespondiente en septiembre de 1876, aunque no
le pudo sacar mayor provecho debido a su muer-
te dos meses después.

De inmediato, los terrenos fueron enajenados
por Ana Rivas y Salvador Melo, quienes pagaron
por ellos $65,000 vendiéndolos en 1883 al precio
de medio millén de pesos. La compafnia ameri-
cana The Chapultepec Land Improvement Com-
pany, nueva propietaria, retomé el proyecto de

'8 Pérez Bertruy, Ramona. “Higiene urbana y jardineria publica
en la ciudad de México, 1775-1911", en Gaceta Bibliogrdfica, aho
7, num. 27-28, julio-diciembre 2004, p.119.
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Martinez de la Torre, ofreciendo terrenos dotados  rio Méndez. En su basamento, dicha obra luce tres
de todos aquellos servicios considerados como  magnificos relieves en bronce que representan: el
simbolo de modernidad y desarrollo, como agua,  escudo de Coldn, |a reconstruccion del monaste-
drenaje, alumbrado publico, calles asfaltadas y rio de la Rébida, y el descubrimiento de la isla de

servicio de transporte.” San Salvador. A su vez, en las caras laterales del
monumento el almirante se encuentra arrodilla-
Programa escultdrico y lenguaje civico do en la isla de Guanahani, dando gracias al cielo

por el éxito de su empresa. En el sequndo cuerpo
Esun hecho que los beneficiarios de los proyectos  aparecen las esculturas de Fray Diego de Deza, sa-
urbanistas tanto de Lerdo, primero, como de Por-  bio dominico que defendio el proyecto de Colén
firio Diaz después, hicieron uso de sus influencias  ante la junta de te6logos, y el prior Juan Pérez de
para embellecer el Paseo de laReforma, contribu-  Marchena, quien lo apoyd para acercarse a los re-
yendo algunos de ellos incluso con la donaciéon  yes catélicos de Espafia®® Dicha obra de arte que-
de diversos monumentos y otras obras de orna-  dé en la primera glorieta del paseo, es deciren el
to. Asi ocurrio por ejemplo con la instalacion del mismo sitio que habia escogido Maximiliano en
monumento a Cristébal Colén (Fig.2), obsequia-  su tiempo.
da a la ciudad de México en 1875 por el acauda- Esta escultura no fue producto de la causa-
lado empresario espanol Antonio Escandon, un  lidad, pues obedecia a las ideas y anhelos de su
hombre educado en Europa y quien contrat6 al promotor, descendiente de espanoles y fiel a la
francés Enrique José Carlos Cordier para que eje-  “madre patria”, que buscaba sin duda enaltecer la
cutara la obra, misma por la que pagé alrededor  inclusion de Espania a la historia mexicana, vincu-
de 60 mil pesos. Con el objetivo de que los extran-  lando las facetas de la conquista y la colonizacion.
jeros constataran a su arribo el progreso y la cul-  Junto con la estatura de Carlos IV, mejor conocida
tura de los mexicanos, Escandén queria emplazar  como El Caballito (Fig.3), y que estaba emplazada
dicho monumento en la plaza de Buenavista,ala en la glorieta de Bucareli, se reforzaba y enaltecia
salida de la estacion ferrocarrilera de su propie- el lazoy el devenir de México con Occidente.
dad. Finalmente, tras la muerte de éste, en 1877 Muy distante de esta postura se encontraba
las autoridades porfiristas ubicaron al Colonen el la de grandes pensadores como los novelistas Ig-
Paseo de la Reformaasumiendo por ende el gasto
del pedestal ejecutado por el arquitecto Eleute-

Figura 2, El almirante Cristobal Coldn, descubridor del Nuevo Mundo. Fuente: Espino Barros, Eugenio (comp.).
Album Grafico de la Republica Mexicana, 1910, p.39

* Figueroa, Doménech J. Guia general descriptiva de la Repu-

blica Mexicana. Historia, geografia, estadistica con triple direc-

torio del comercioy la industria, autoridades, oficinas publicas,
' GdmezTepexicuapan, Amparo. ElPaseode la Reforma. 1864-  abogados, médicos, correos, telégrafos y ferrocarriles, 1899,
1910, 1994, p. 39. vol. 1,p.150.
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Figura 3. Estatua ecuestre de Carlos IV, rey de Espaia. Fuente: Espino Barros, Eugenio (comp.). Album Grafico de

la Republica Mexicana, 1910, p.35
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nacio Ramirez e Ignacio Manuel Altamirano, que
postulaban la necesidad de rendir culto a nues-
tras costumbres y héroes, para consolidar una
conciencia auténticay propia.”

Esta corriente ideoldgica seguramente influyé
en la postura oficial, sobre todo de Vicente Riva
palacio, secretario de Fomento porfirista, para
que éste, el 23 de agosto de 1877, lanzara una
convocatoria para rendir homenaje a nuestros
antepasados indigenas, y hacer en el Paseo de la
Reforma un monolito al monarca Cuauhtémoc.
Ademas pretendia que de manera gradual se fue-
ran colocando ahi esculturas que enaltecieran la
labor histérica de este pais,?? siempre de acuerdo
al modelo civico planteado por los liberales, que
hacia énfasis en la lucha por la libertad y el pro-
greso.

Desde un principio, la convocatoria del pro-
yecto del Cuauhtémoc fue vista como una con-
traposicion a la corriente colonizadora, que habia

2 Altamirano y muchos colaboradores de la revista Renaci-
miento “Querian mostrar al mundo la calidad y la dignidad de
nuestros escritores, artistas, sabios y educadores; la nobleza de
algunas figuras de nuestro pasado; las posibilidades de nuestro
paisaje, costumbres y temperamentos para realizar con ellos
obras de mérito artistico, y todo ello para concurrir con nuestra
propia voz y con nuestra propia indole al coro de las culturas,
en el que hastaentoncesparecia que sélodesedbamos partici-
par con el eco de voces extraias y procurando ocultar cuanto
fuese posible la realidad de laque proveniamos”. Martinez, Jo-
sé Luis. México en busca de su expresion, 1981, p. 1051.

2 Estas serfan representadas por figuras de caudillos indepen-
dentistas y de los que participaron en la guerra de Reforma.So-
53, Francisco. Apuntamientos para Ia historia del monumento
de Cuauhtémoc, 1887, p.22-23.
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impulsado la instalacién del monumento a Colon.
En opinién de Carlos Martinez Assad, el Cuauhté-
moc teniaque ver desde sus origenes con un pro-
yecto educativo especifico, pues debia articulary
fomentar un nacionalismo mexicano, a través de
un elemento que formaba parte del ideario pa-
tridtico criollo,?® ya que enaltecia la defensa que
habia realizado el mundo indigena frente a la do-
minacion extranjera.

El gobierno también avalé aquella postura,
pues el 5 de mayo de 1878, con notorio reconoci-
miento a la victoria republicana sobre las fuerzas
invasoras francesas, obtenida dieciseis anos atras,
se instalo la primera piedra de dicho monumen-
to. Nueve anos después, el 21 de agosto de 1887
éste fue instalado en la segunda glorieta, siendo
develado por el presidente Porfirio Diaz, con el di-
sefoy la direccion primero del ingeniero Francis-
co M. Jiménez, y a su muerte con la coordinacion
del arquitecto de Palacio Nacional Ramon Agea.
Dicha obra fue producto del trabajo colectivo de
Miguel Norena, profesor escultor catalan que rea-
lizo la estatua principal y el bajorrelieve que re-
presenta la prision del dltimo tlatoani azteca; de
Gabriel Guerra, encargado de la representacion
del tormento; de Epitafio Calvo, que esculpié los
ocho leopardos; y de Jesus F.Contreras, que fun-
dié los bronces.*

# Martinez Assad, Carlos. La patria en el Paseo de la Reforma,
2005, p. 36.

% Casado Navarro, Arturo. La escultura durante el porfiriato,
1986, p.1609.

ISSN digital: 2448-8828. No. 13 enero-diciembre de 2006.

209



210

Perez, R.: Paseo bE LA ReForMa

Es indudable que dicho monumento cumplié
con los pardmetros estipulados para su ejecucion:
ser fieles a la verdad historica, a la belleza artisti-
ca, y a la utilidad moral para la sociedad.? Dentro
de este marco de referencia, el monolito se hizo
en memoria del Ultimo emperador aztecay de los
guerreros mexicas (Fig.4), que en 1521 mantuvie-
ron una heroica resistencia frente a las tropas del
conquistador Herndn Cortés. De ahi que el bajo-
rrelieve de la escalinata interprete la prision y el
tormento de Cuauhtémoc, y la esfinge se encuen-
tre modelada en actitud gallarda en seial de gue-
rra. Por lo mismo, el Cuauhtémoc se revela con
su mano crispada estrujando el documento de
la rendicién de la ciudad de Tenochtitlan, mien-
tras que en los costados norte y sur del sequndo
cuerpo del monumento se recrea la conquista,
y aparece el ex tlatoani Cuitldhuac, asi como los
nombres de los reyes aliados Cacama, Coanacoh
y Tetlepanquetzal, que posan con sus escudos y
uniformes de batalla en sefal de combate, y de
proteccion del imperio azteca, y a quienes acom-
panan en esta empresa varios caballeros dguila.
Ocho felinos con penacho rodean el monumento,
e indican la jerarquia de Cuauhtémoc. Asimismo,
acorde con |a tendencia artistica dominante de la
época, toda la obra se ejecutd bajo el diseio aca-
démico de la belleza grecorromana clasica,?

5  (Casado Navarro, Arturo. La escultura durante el porfiriato,
1986, p. 1607.

% Figueroa, Doménech J. Guia general descriptiva de la Republi-
ca Mexicana. Historia, geografia, estadistica con triple directorio
del comercioy la industria, autoridades, of icinas publicas, aboga-
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Si se analizan en conjunto, tanto el monumen-
to a Colon como el de Cuauhtémoc formaron par-
te del ideal educativo plasmado por Riva Palacio,
en el sentido de que fueron un vehiculo mediante
el cual se deberia despertar la sensibilidad de la
sociedad en general, entornoala concienciade la
historia nacional mexicana. Por supuesto, estean-
helo motivé también el que se escogieran como
lugares de exposicion sitios publicos, no privados,
como jardines, paseos, edificios gubernamenta-
les, teatros, escuelas, e incluso hospitales.?’

No obstante, las multiples dificultades de Por-
firio Diaz para llevar a buen término su periodo
de gobierno, limitaron el que se llevara a cabo el
proyecto escultorico de Riva Palacio, ya no sélo
con rapidez, sino tampoco de manera gradual. El
mismo Riva Palacio no duré mucho en su secreta-
ria.?® Entre 1880 y 1884, durante su gestion presi-
dencial, Manuel Gonzélez tampoco parecié hacer
mucho al respecto.

Ya durante su segunda presidencia, de 1884 a
1888, y que es la de su consolidacion en el poder,
los afanes porfiristas en torno al Paseo de la Re-
forma tendran un incremento extraordinario, en
la medida en que se les pensé como representa-
tivas de un pais con historia, que se encaminaba

dos, médicos, correos, telégrafosy ferrocarriles, 1899, vol. 1, p.103;
GalindoYy Villa, Jesus. Resena historico descriptiva de la ciudad
de México que escribe el autor por encargo del sefior presiden-
te del Ayuntamiento, 1901, p. 122.

% Agostoni Urencio, Claudia Amalia. Monuments of Progress:
Modernisation and Public Healthin Mexico City, 1876-1910, 1997,
p.178.

8 Cosio Villegas, Daniel. Vida politica interior, 1984, p.289.
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Figura 4. Cuauhtémoc, ultimo emperador azteca. Fuente: Espino Barros, Eugenio (comp.).
Album Gréfico de la Republica Mexicana, 1910, p. 41
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al progreso con el fin de alcanzar la tan afiorada
civilizacion.

Es claro que Porfirio Diaz aprovecho6 dicha
perspectiva y estimuld que este paseo se convir-
tiera no sélo en un simbolo de nacionalismo, sino
también de modernidad, emulando a las princi-
pales ciudades de Europa, pues ademas de las
estatuas conmemorativas representadas bajo las
tendencias universales del arte, es decir, al estilo
del neoclasicismo, se colocaron jardineras, pisos
macadamizados, candelabros de luz eléctrica, ja-
rrones, y pedestales, tallados y elaborados por los
artistas mas talentosos de la época, nacionales y
extranjeros. Si, como afirma Eloisa Uribe de que

“...los nuevos grupos necesitaban buscar otro len-
guajepldsticoy una temdtica profana que apoyara
yexaltara ala autoridadcivil, y esto se los proporcio-
naria la tradicién escultdrica cldsica. También espe-
raban que la nacién fuera reconocida como tal no
sélo en el interior por los distintos miembros que la
componian, sino también en el exterior por las otras
naciones; asi pues, las esculturas clasicistas serian
utilizadas también como simbolos de progreso y de
la cultura de un pals a la altura de los europeos”?

En este nuevo afan, le corresponderia a Francisco
Sosa jugar un papel fundamental, al hacerse eco
de la necesidad de impulsar nuestra historia pa-
tria no sélo con discursos y textos, sino también

2 Uribe, Eloisa.Losciudadanos labran su historia. Escultura 1843-
1877,1986, p. 1433.

con estatuas. Asi, apoyandose en la convocatoria
del 23 de agosto de 1877, expedida por Vicente
Riva Palacio, propuso en 1887 al presidente de la
Republica, la idea de que cada estado de la fede-
racion financiara los gastos de dos estatuas de los
hombres mas destacados de su regién: héroes,
prdceres, estadistas, poetas, educadores, magis-
trados, escritores, cientificos y fildntropos, para
ser colocadas en los alzapiés del Paseo de la Re-
forma. El propdsito de estas obras era el de consa-
grar un espacio con estatuas civicas en las fiestas
patrias, y convertir este recinto en una leccion de
historia nacional, forjando en la poblacién me-
xicana una idea de nacién heroica y progresista.
Se desprendia de alli, por ende, un proyecto edu-
cativo, pues se consideraba que la poblacién, al
admirar las estatuas y saber sobre las hazanas de
los representados, aprenderia lo concerniente a
las facetas mas importantes del devenir del pais.
Francisco Sosa impuls6 este plan argumentan-
do que la estatuaria publica tenia como objetivo
instruir a la poblacion, ya que no habia “nada tan
educativo, tan ejemplar como una obra de este
género”; ademas aseguraba que de contemplar la
escultura, nacia “el amor al estudio de la historia y
la reverencia a los grandes hombres".*

El arte y la historia se convertian, asi, en herra-
mientas de utilidad social, acordes con los postu-
lados positivistas, mediante los cudles el grupo
dominante en el poder pretendia fijar la version

30 pérez Walters, Patricia. La historia en bronce del Paseo de la
Reforma, 1994, p.83.
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oficial de la historia mexicana, misma que, se su-
ponia, forjaria una conciencia nacional ciudadana.
De ahi también parte el hecho de que la narrativa
del ciclo histérico partia de recuperar nuestras rai-
ces prehispanicas, pasaba por el choque cultural
Europa-América, y, por supuesto, incorporaba las
luchasinsurgente de 1810, de la Republica Liberal,
de la guerra de Reformay, de la Intervencidn.?'

En este sentido, hay que apuntar que las cir-
cunstancias politicas por las que habia atravesado
el pais alo largo de su historia, asi como los sucesi-
vos intentos de grandes potencias (Gran Bretana,
Francia y Espana), de apoderarse de México des-
de mediados del siglo xix, dio la ténica para que el
grupo en el poder proclamase un nacionalismo a
ultranza, el cual se veria reflejado en la edificaciéon
de esculturas a los héroes y laevocacion de los su-
cesos gloriosos de la historia patria.

Por lo mismo, el programa escultérico propues-
to por Sosa contd no sélo con la aceptacion y el
apoyo econémico federal, sino ademés con diver-
sos patrocinios estatales, motivados por la peticién
que hizo al respecto la Secretaria de Fomento, via
una circular del 1 de octubre de ese mismo afio
de 1887.%2 Dicha iniciativa se veria coronada en los
anos siguientes con la instalacién de 36 bustos,
desde la entrada del paseo hasta la cuarta glorieta,
develadas al tamanio natural entre el 5 de febrero
de 1889 y el 16 de noviembre de 1902.

I pérez Walters, Patricia. La historia en bronce del Paseo de la
Reforma, 1994, p. 84-86.

 Gébmez Tepexicuapan, Amparo. El Paseo de la Reforma. 1864-
1910, 1994, p.47.
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Entre los escultores que trabajaron para el
Paseo de la Reforma fue trascendental el papel
que desempeiid Jesus F. Contreras, quien reali-
20 veinte estatuas para diferentes estados en la
Fundicidn Artistica Mexicana, como se observa
en el siguiente cuadro. Sus vinculos con el poder
politico le permitieron desplegar todo su conoci-
miento y su experienciaadquirida en Europa, con-
virtiéndolo en la “personalidad mas prominente
de las artes plasticas” de la sociedad porfiriana. Su
trabajo se caracteriz6 por modernizar la imagen
de las figuras patrias con un “toque neoclasico,” y
por fomentar la industria del bronce fundido.*

Aunque en menor proporcion, participaron
también los siguientes escultores nacionales y
extranjeros: Gabriel Guerra, Epitacio Calvo, Enri-
que Alciati y Melesio Aguirre, todos ellos ligados
a la Academia de San Carlos; asi como Primitivo
Miranda, Juan Islas, Ernesto Scheleske y Federico
Homdedeu, quienes trabajaron en talleres inde-
pendientes la produccién de obras solicitadas
(véase cuadro 1). De todosellos, Gabriel Guerra se
encargo de esculpir y disenar los jarrones griegos

* En 1890 se formo la asociacion de la Fundicion Artistica Me-
xicana, S.A. Esta compaiila reproducia imagenes en piedra,
bronce o marmol para vender a particulares y al gobierno. El
presidente del consejo directivo de la compania era Porfirio
Diaz y su director técnico Contreras. Este Ultimo fue apoyado
por el régimen para estudiar en Europa y ocup6 un lugar pro-
minente en el equipo de las exposiciones universales que pre-
sentaba México en el exterior. Contreras se convirtié asi en “el
primer escultor-empresario mexicano, secular y moderno”. Te-
norio Trillo, Mauricio. Artilugio de la nacién moderna. México
en las exposiciones universales, 1880-1930, 1998, p.157-159.
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Cuadro 1. Estatuas histéricas del paseo de la reforma, 1889-1902

OBRAS, PERSONAJES

Ignacio Ramirez (1818-1879). Abogado, gran
polemista, orador, escritor y periodista liberal
que seopusoa las intervenciones extranjeras.
Siendo Ministro de Justicia y Fomento en 1861
aplico laley dela exclaustracion de monjas.
Leandro Valle (1833-1861). Alumno del Colegio
Militar de Chapultepec, que enfrenté en 1847
lainvasion de los Estados Unidos. General

que empund sus armas a favor del liberalismo
mexicano.

Rafael Lucio (1819-1886). Médico y profesor.
Ejercio su profesién con generosidad. Fue un
asiduo estudioso de la enfermedad “mal de San
Lazaro".

Miguel Lerdo de Tejada (1812-1861). Gran
pensador y habil politico liberal que fue Ministro
de Hacienda y Magistrado de la Corte Suprema
de Justicia. Autor de la ley de desamortizacion
del 25 de junio de 1856.

Manuel Cepeda Peraza (1828-1869). Valiente
militar yucateco que luché por el sistema federal
y se adhirié a la Constitucién de 1824. Como
defensor de Benito Judrez combatio al Segundo
Imperio.

Andrés Quintana Roo (1787-1851). Abogado y
periodista que luché al lado de Morelos. Presidio
la Asamblea Nacional Constituyente que hizo la
declaratoria de la Independencia en 1813. Critico
del Primer Imperio Mexicano.

Julian Villagrén (1755-1813). Valiente arriero
hidalguense que entregé su vida y la de su hijo
al movimiento insurgente de 1810.

DONACIONES

Gobiernodel Distrito

Federal, 1889

Gobierno del Distrito

Federal, 1889

Veracruz, 1889

Veracruz, 1889

Yucatan, 1890

Yucatan, 1890

Hidalgo, 1890

ESCULTORES

Primitivo Miranda

Primitivo Miranda

Epitacio Calvo

Epitacio Calvo

Epitacio Calvo

Epitacio Calvo

Juan Islas
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Wzola's Garcia de San Vicente (1793-1846).
sacerdote, catedrético y diputado federal por
Tulancingo para el Congreso de 1823 y 1830.
Escribié varios libros para la educacion infantil.
Ignacio Pesqueira (1818-1886). General
republicano que luché contra el centralismo
favoreciendo la causa liberal. Fue Gobernador
del estado de Sonora y particip6 activamente
para derrocar al Imperio de Maximiliano.

[Jesus Garcia Morales (1824-1883). General
republicano que repelié en Guaymas a las
huestes norteamericanas. Se comprometié con
la Revolucion de Ayutla 'y apoy6 a los liberales
en la Guerra de Reforma. Fue gobernador
interino de Sonora.

Juan Zuazua (1821-1860). General que defendio
alapatriade la agresién norteamericana en la
frontera norte. Adherido al Partido Liberal luchd
afavor de la Guerra de Reforma.

Fray José Servando Teresa de Mier (1765-1827).
Fraile dominico desterrado por el clero con
motivo de sus ideas incendiarias. Realizé una
intensa actividad intelectual como escritor y
orador. Defensor acérrimo de la Independencia
mexicana.

Antonio Leodn (1794-1847). General que
favorecié la insurgencia nacional a partir de
1821. Fue partidario de la incorporacién del
Soconusco a la Republica Mexicanay, por

ello, suvilla natal, Huajuapan de Leon, llevasu
nombre.

Carlos Maria de Bustamante (1774-1848).
Abogado que combatié al lado de Morelos y
Allende, pero poco después se sumo a lturbide y
al Supremo Poder Conservador. Fue periodista e
incansable escritor e historiador.
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Hidalgo, 1890

Sonora, 1891

Sonora, 1891

Nuevo Ledn, 1894

Nuevo Ledn, 1894

Oaxaca, 1895

Oaxaca, 1895

Juan Islas

Enrique Alciati

Enrique Alciati

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Ernesto Scheleske

Ernesto Scheleske
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José Mariano Jiménez (1780-1811). Ingeniero
que se unio a Allende, Abasolo y Aldama
combatiendo por la Independencia. Fue
aprendido al lado de Hidalgo y murio por la
causa.

Ponciano Arriaga. (1811-1865). Abogado de ideas
liberales que se adhirid a la causa republicana.
Fue uno de los que redacto la Constitucion de
1857.Como ferviente partidario de Judrez se
opuso a las intervenciones extranjeras.

Donato Guerra (1832-1876). General defensor de
la Republica contralaintervencion francesa. Fue
leal a Benito Judrez y muri6 apoyando a Porfirio
Diaz.

Manuel Lopez Cotilla (1800-1861). Filantropo,
filésofo, educador y escritor. Siendo promotor
incansable de la instrucciéon popular establecié
nuevos métodos de ensenanza.

Guadalupe Victoria (1786-1842). General

que empund las armas en defensa de la
Independencia nacional. Fue electo primer
presidente de México en 1824 y a raiz de su
muerte declarado Benemérito de la Patria por el
Congreso de 1843.

Francisco Zarco (1829-1869). Politico liberal y
prolifico periodista, que apoyo6 a Benito Juarez
contra la intervencion francesa. Al morir en 1869
el Congreso lo nombro6 Benemérito de la Patria.
Manuel Ojinaga (1834-1865). Diputado y
gobernador del estado de Chihuahua. General
improvisado que luché incansablemente contra
el Segundo Imperio.

Juan Antonio de la Fuente (1814-1867). Abogado
y diputado al Congreso Constituyente de 1856-
1857. En 1861 expidio la ley sobre libertad de
cultos. Ocupd varios cargos publicosy fue
embajador de México en Francia.

San Luis Potosi, 1896

San Luis Potosi, 1896

Jalisco, 1896

Jalisco, 1896

Durango, 1896

Durango, 1896

Chihuahua, 1896

Coahuila, 1897

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Melesio Aguirre

Gabriel Guerra

Jesus Contreras

Jesus Contreras
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Wigue| Ramos Arizpe (1775-1843). Diputado
alas Cortes de Cadiz en 1810 y al Congreso
Constituyente de 1823. Redacté la Constitucion
de 1824. Fue diplomatico y Ministro de Justicia.
José Eduardo de Cardenas (1765-1821). Fue
diputado a las Cortes de Cadiz en 1810. A

este sacerdote se le atribuye el documento
firmado por los representantes americanos que
expusieron en Cadiz los motivos de |la guerra de
Independencia.

Gregorio Méndez (1836-1887). Coronel de ideas
liberales que defendi6 a la patria contra los
franceses. Fue gobernador y comandante militar
de Tabasco. Ocupd varios cargos publicos y al
morir su estado natal lo declaré benemérito.
Francisco Primo de Verdad (1768-1808).
Abogado de profesiéon y martir de la
Independencia. En 1808 asumio la defensa de
la soberania popular, en abierta oposicion a la
corona espanola. Por eso, sus ideas politicas

son consideradas iniciadoras de |a liberacion
nacional.

José Maria Chavez (1812-1864). Establecio
centros de cultura popular en Aguascalientes.
Ingreso a la vida publica como diputado y
gobernador de su estado. Murié defendiendo a
México contra la intervencion francesa.
Hermenegildo Galeana (1762-1814).

Campesino que se unié a Morelos a favor de la
independencia y murié por la causa.

Leonardo Bravo (1764-1812). Lugarteniente de
Morelos en la defensa de Cuautla. General que
murié ejecutado por los realistas en 1812,
Antonio Rosales (1822-1865). Literato, poeta

y militar republicano que defendi6 a la patria
contra la invasién norteamericana y murio
combatiendo a los imperialistas en 1865. Ocupé
la Secretaria de Gobierno entre 1856 y 1857
cuando Culiacén era la sede de los poderes, y en
1859, cuando la capital estuvo en Mazatlan.
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Coahuila, 1897

Tabasco, 1897

Tabasco, 1897

Aguascalientes, 1898

Aguascalientes, 1898

Guerrero, 1898

Guerrero, 1898

Sinaloa, 1898

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras
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Ramon Corona (1837-1889). General republicano
que sirvi6 a la causa liberal juarista y luché
contra el Segundo Imperio, siendo testigo

de la rendicion de Maximiliano en el sitio de
Querétaro. Presto sus servicios al gobierno de

Sinaloa, 1898

Benito Judrez y Sebastian Lerdo de Tejada. Fue

diplomatico y gobernador de Sinaloa.

Ignacio LépezRayon (1773-1832). Abogado

de profesion que se unié a Hidalgo en el

Michoacan, 1899

movimiento independentista de 1810. Ostent6

varios cargos al lado de los insurgentes,

presidiendo en Zitacuaro la Junta Gubernativa.
Fue electo diputado por Michoacan al Congreso

de 1823.

Francisco Manuel Sanchez de Tagle (1772-1847).

Michoacan, 1899

Filantropo de amplia trayectoria humanista. Fue
electo diputado a las cortes espariolas y en 1821

firmo el acta de Independencia. Director del

Nacional Monte de Piedad.

Pedro José Méndez (1836-1866). Martir de

la intervencion francesa. Valiente militar

reconocido en su tiempo por sus estrategias
militares. Murio en 1866 defendiendo a su

patria.

Juan José de la Garza (1826-1893). Abogado y
general de profundas convicciones republicanas

que luché en el norte del pais contra la

intervencion francesa. Fue gobernador de
Tamaulipas, asi como catedratico en la ciudad

de México.

Fuentes: Grajales, Alfredo. “E| paseo de los héroes desconocidos”, en México Desconocido, no.71, 1982, p. 15; Sosa, Francisco.

Tamaulipas, 1902 Federico
Homdedeu

Tamaulipas, 1902 Federico
Homdedeu

Lasestatuas de la Reforma: noticias biogrdficas de los personajes enellas representados, 1900, p.1-317.
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Jesus Contreras

Jesus Contreras

Jesus Contreras

hechos de bronce, que se alternaron con las es-
tatuas.

Ademas, por encargo de la Federacion Ale jan-
dro Casarin model¢ las estatuas de los monarcas
mexicas |zcoatly Ahuitzotl, que figurarian supues-
tamente en la Exposicion Universal de Paris en
1889, con el objeto de mostrar el mundo antiguo
de los mexicanos ante los ojos de las "naciones
mas cultas”, que asistirian a dicho evento. Mejor
conocidas posteriormente como “Los Indios Ver-
des” debido a la tonalidad que obtuvieron con el
tiempo por su oxidacion, dichas esculturas tuvie-
ron un costo de 80 mil pesos, y en ellas su autor
exalté la valentia y la sabiduria como valores na-
cionales, pues al primero lo representé portando
una espada de madera con cuchillos de obsidia-
na, mientras que al segundo lo personifico como
un anciano audaz siempre decidido a la lucha, ha-
ciéndolo llevar un mazo entre sus brazos (Fig.5).
Finalmente, en lugar de salir del pais estas esta-
tuas fueron colocadas en 1891 a la entrada del Pa-
seo de la Reforma, frente al Caballito, aunque no
sin controversias, pues algunos periodistas y los
vecinos de |a calzada, protestaron ante su insta-
lacion pues la apariencia de las “momias aztecas”
y su “grosero realismo”, ofendian a la vista y a las
artes nacionales.** Finalmente, en 1902 se les tras-

* Habra que considerar que si bien en esos anos algunos pen-
sadores impulsaron escylturas indigenas, otros consideraban
que no eraarte reproducir lo colonial, ni modelar lo prehispa-
nico porque eran “adefesios”. Prantl, Adolfo y Groso, José L. La
ciudad de México: novisima gula universal de la capital de la
Republica Mexicana: directorio clasificado de vecinos y pron-
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lado al Paseo de la Viga, en funcion de que habria
una posible conjuncién de intereses e identifica-
cion del componente poblacional que habitaba
esa zona con las estatuas, que ya representaban
a sus ancestros indigenas.

La ultima, y a la postre la mdas importante obra
porfirista en el Paseo de la Reforma, fue el colosal
monumento para conmemorar el centenario de
la Independencia mexicana, conocida hasta aho-
racomo el Angel de la Independencia (Fig.6).

El Angel, figura alada de grandes proporcio-
nes, tiene una corona de laurel portando en sus
manos una cadena rota, mostrando asi el triunfo
de la libertad nacional y la abolicién de la esclavi-
tud gracias a la lucha iniciada en el ano de 1810.
En el basamento, un gigantesco ledn representa
al pueblo mexicano, mismo que es guiado por
cuatro estatuas que simbolizan la paz, la ley, la
justicia y la guerra. A la altura del zécalo figuran
Hidalgo, Morelos, Guerrero, Mina y Bravo, pléyade
de libertadores que lucharon por un México inde-
pendiente y que dieron fin al dominio espanol.*

La obra fue disefnada y dirigida por el arquitec-
to Antonio Rivas Mercado, director de la Escuela
Nacional de Bellas Artes.Los trabajos de ingenie-
ria estuvieron a cargo de Guillermo Beltrany Pu-
ga, Gonzalo Garitay Manuel Gorozpe. Las estatuas

tuario clasificado de la organizacién y funciones del gobierno
federal y oficinas de su dependencia, 1901, p.724-725.

35 Espino Barros, Eugenio. Album gréfico de la Republica
Mexicana, 1910, p.86; Galindo y Villa, Jesus. Resena histérico
descriptiva de la ciudad de México que escribe el autor por en-
cargo del senor presidente de! Ayuntamiento, 1901, p.126.

ISSN digital: 2448-8828. No. 13 enero-diciembre de 2006.

219



220 Perez, R.: Paseo pe LA ReroRMA

Figura 5. Ahuitzotl, octavo tlatoani mexica, en la calzada de la Viga. Fotografia de Hugo Brehme, 1907.
Fuente: Asi era... México. México: Larousse, 1978. Coleccion Juan Manuel Cassasola, Iconoteca de la Biblioteca
Nacional.
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Figura 6. Columna de la Independencia de México. Fuente: Espino Barros, Eugenio (comp.).
Album Grafico de la Republica Mexicana, 1910, p. 86.
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del monumento fueron esculpidas en México por
el italiano Enrique Alciati, y las de bronce en Flo-
rencia, Italia.’ Los moldes paralos ornatos fueron
ejecutados en Paris bajo la direccion del autor de
la obra, el arquitecto Rivas, y tallados en México
por los italianos Nezzi y Regazzoni. La colocacién
de la primera piedra se efectud el 2 de enero de
1902, inaugurdndose por fin el 16 de septiembre
de 1910. El costo total del monumento fue de 107
mil pesos,” pero mds que su gasto material, se de-
be resaltar su trascendencia ideoldgica, ya que es
simbolo pleno de nuestra historia patria liberal,
la cual no tiene otro camino valido que el de la
libertad.

En suma, durante el porfiriato se consolidoé el
embellecimiento del Paseo de la Reforma, con
nuevas sefias o simbolos urbanos como resul-
tado de un proyecto escultérico monumental,
que se extendian a lo largo de la calzada hasta la
entrada del Bosque de Chapultpec (Fig. 7) y, sin
mas, referido a una historia libertaria, fincado en
nuestras luchas contra la opresion extranjera. Por
lo mismo, es significativo el hecho de que Porfirio
haya respetado el nombre oficial del paseo, pese
a la oposicion politica y militar que mantuvo en
contra de Judrez y de Lerdo. Es obvio, en ese sen-
tido que no podia dejar de lado un movimiento

36 Enrique Alciati se estableci6 en la ciudad de México hacia
1890. Form¢ parte del personal docente de la Escuela Nacional
de Bellas Artes. Casado Navarro, Arturo. La esculturaduranteel
porfiriato, 1986, p.1601, 1610y 1613.

37 Gémez Tepexicuapan, Amparo. £l Paseo dela Reforma. 1864-
1910, 1994, p.51.

en el cual él tuvo un papel protagoénico. Sin em-
bargo, sus discrepancias con las principales cabe-
zas reformistas le hizo voltear los ojos hacia otros
héroes de la libertad nacional, para consagrarlos
en la memoria colectiva. Tanto Cuauhtémoc, co-
mo la Columna de la Independencia son un buen
ejemplo de ello. Cuauhtémoc lucha contra los in-
vasores espanoles; el Angel representa a Hidalgo,
Morelos, Guerrero, y un sinnimero de personajes
que hacen de la vieja colonia un pais libre y sobe-
rano. En efecto, si Reforma pretendia ser un pan-
tedn patrio, los ojos de Porfirio Diaz no podian
estar en su presente, pues éste le generaba to-
davia demasiados conflictos con diversos grupos
tanto juaristas como lerdistas. Era mejor voltear
al pasado no tan inmediato, y exaltar aquellos
personajes a lo que Porfirio Diaz creia de si mis-
mo: regeneradores y libertadores de la patria y
del pueblo mexicano. Ya en el siglo xx, reconci-
liado con sus otroras enemigos, Diaz pretenderia
finalmente una exaltacion de la Reforma con un
monumento a la Paz, en el cual él debia aparecer
como el gran consolidador de los afanes republi-
canos. La revolucién en su contra dio al traste con
este ultimo proyecto.

Si durante |la gesta revolucionaria iniciada en
1910 el Paseo de la Reforma no tuvo cambios ur-
banos significativos, funcionando mas como lugar
de paso y campamento de diversos grupos rebel-
des, es indudable que al término de ésta se le re-
tomo como la avenida por antonomasia donde se
debiarepresentar la historia patria, y por ende sitio
predilecto para los festejos civicos. Al respecto, en
1921, Alvaro Obregén encabezé ahi, sobre todo en
elmonumento alaIndependencia, laconmemora-
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Figura 7. Plano de la ciudad de México formado con los datos mas recientes del H. Ayuntamiento 1910. Aqui se
muestra 0s monumentos conmemorativos que se erigieron sobre el Paseo de la Reforma, en el porfiriato.
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cion del primer centenario de la consumacion de
dicha lucha. En estos actos oficializé también una
vision de la historia de México pretendidamente
mas radical que la de los porfiristas, en el sentido
de que le dio mayor realce al papel que han juga-
do en la vida republicana de México personajes
marcadamente identificados con los grupos cam-
pesinos e indigenas de nuestro pais. Asi, por ejem-
plo ordené que se eliminaran del Himno Nacional
las estrofas dedicadas a Agustin de Iturbide, y se
dieramayorrealce a Vicente Guerrero, poniéndolo
a la altura de Hidalgo y de Morelos. No olvido, ob-
viamente, entregar diversas ofrendas florales a los
héroes. Seguin Carlos Martinez Assad esta festivi-
dad tuvo un cardcter mas secular que la realizada
por Diaz en 1910, distinguiéndose también por ser
mds humana y menos hierdtica y elitista, no obs-
tante, emergio también una festividad caracteri-
zada por una fuerte carga comercial.?®

Su sucesor, Plutarco Elias Calles anadiria un
elemento necroldgico al Paseo de la Reforma, al
ordenar que en el mismo monumento de la In-
dependencia se construyera un Pantedn de la
Patria, donde reposarian los restos de los héroes
de la nacién mexicana. Disefiada por el arquitecto
Gonzélez Rul, la cripta dio cobijo a los restos de
Miguel Hidalgo y Costilla, Juan Aldama, José Ma-
ria Morelos y Pavén, Leona Vicario, Andrés Quin-
tanaRoo, Guadalupe Victoria, Vicente Guerrero y
Mariano Jiménez.*® Finalmente, mediante decreto

3 Martinez Assad, Carlos. La patria en el Paseo de la Reforma,
2005, p. 113.
3 Martinez Assad, Carlos. La patria en el Paseo de la Reforma,
2005, p. 124.
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dado por el presidente interino Emilio Portes Gil
el 1 de abril de 1929, el Angel pasé a ser de ma-
nera oficial el altar de la patria, y por ello ahi se
debian establecer guardias continuas de honor
que rindieran un homenaje perpetuo a los héroes
nacionales, hecho con el cudl se debia “estimular
y mantener vivo el sentimiento patriotico”.*°

Del paseo a la avenida

Es un hecho que desde los afos veinte del siglo
pasado la arquitectura de la ciudad de México, asi
como su proyecto de crecimiento urbano deja-
ron de tener por modelo a las naciones europeas,
especificamente a Francia, y empez9 a fijarse la
atencién en Estados Unidos, lo que implicaria un
cambio acelerado hacia nuevas representaciones
funcionalistas.

El Paseo de la Reforma no escapd a ello, sobre
todoa partir de ladécadade 1940, con los cambios
consabidos. Si en lo politico el presidente Manuel
Avila Camacho exaltaba la unidad nacional como
base del crecimientosocial, en lo cultural se debia
abandonar la rusticidad revolucionaria y lanzarse
al amplio camino de la modernidad, tal y como lo
predicaba Salvador Novo: lo contemporaneo era
lamoda.

Asi, y aunque no faltaron ejemplos de resis-
tencia contra el modelo norteamericano, las
autoridades impulsaron diversas propuestas de

40 Martinez Assad, Carlos. La patria en el Paseo de la Reforma,
2005, p. 127y 130.
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modernizacion, en especial las del reconocido ar-
quitecto Mario Pani, quien en 1944 dio a conocer
un proyecto de urbanizacién que incluia la cons-
truccion de una mega glorieta en los cruces de Re-
forma e Insurgentes, con el objetivo de permitirla
circulacion vial giratoria, considerada como mas
expedita. Esta obra, se creia, haria de dicho sitio
el cruce neurdlgico no sélo de la capital, sino de
todo el pais, aparte de que proyectariaaMéxicoal
plano internacional, ya que con sus 300 metros de
diametro, la glorieta seria mas grande incluso que
la que albergaba a San Pedro, en Roma, aparte
de que las doce torres que confluirian a ella, mas
una serie de puentes y desniveles, resolverian los
problemas del transito vehicular. Debajo de esas
torres habria enormes construcciones y un gran
estacionamiento. Desde arriba tendria una vista
que permitiria apreciar, mirando al fondo, el mo-
numento del ultimo emperador azteca, enclava-
doen el vértice de lamagna plazoleta, y que seria
el simbolo de la identidad indigena de la pujante
nacién.”

Debido a la oposicion de diversos sectores so-
ciales, este proyecto no pasé de una fase inicial de
ampliacion de las avenidas y la construccion del
HotelPlaza, pero sise alcanzda alterar la ubicacion
del monumento a Cuauhtémoc ahi existente en
1949. En efecto, con el ensanchamiento de Insur-
gentes, en la confluencia referida se habilité una
glorieta que sustituiria a la que se levantaba sobre

4 Martinez Assad, Carlos. “Cuauhtémoc a salto de mata”, El
Universal, 31 julio 2004, Suplemento de Cultura Confabulario,
p.8-9.
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Reforma a escasos ochenta y ocho metros de ahi,
y que albergaba al personaje sefalado. El traslado
fue inminente, y ocurrié en ese mismo afo.

Haciéndose eco del sentir popular, por lo me-
nos asilo asegurd, el diario capitalino El Universal
critico tal traslado de manera acerba:

[...] La serie de desaciertos que han caracterizado a
las obras que se llevan a cabo en el paseo de la Re-
forma culmina con el desmantelamiento y traslado
de uno de los mds bellos monumentos que ornan a
la ciudad de México y que consagran el recuerdo de
un héroe epénimo: Cuauhtémoc. ;A qué se debe ese
traslado tan fuera de los usos naturales y corrientes
en toda civilizada urbe? ;Quién fue el autor de la
idea luminosa? ;Qué lo determind y dio lugar a que
sin consultar a nadie, sin anuncio previo, y obrando,
como si dijéramos, a hurtadillas, violenta y apresu-
radamente, se procediera a efectuarlo? La razén -si
arazdn llega- que dio, o parece que dio, al respecto,
fue que el precioso monumento no estaba bien cen-
trado, y que habia que removerlo cincuenta metros
mds alld. Y, lo original, que esto se haya venido a
descubrir largo medio siglo después de erigido, que
el grande artista mexicano que lo recibid y ejecutd
no parara mientes, en seme jante descentramiento,

yque unurbanizador de ogano viniese a enmendar-
le la plana en punto tan esencial, tan vital, como lo
es la colocacién de una suntuosa obra artistica. Na-

die, en efecto, habia reparado en tamana falta. Y lo
que es mds: nadie que tenga ojos y que vea, sin ser
urbanizador, ingeniero o arquitecto, la advierte. El
monumento estd —oestaba-dondedebeestar: en el
centrodeuna glorieta a propdsito trazada. Quitarlo
de ahi es desnaturalizar, echar a perder la glorieta,
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y ahora si que se descentra lo que antes se hallaba
perfectamente centrado, o sea el monumento con
relacién a la glorieta. Encuéntrase ésta en idéntica
forma proporcional a la que las demds delante de
hermoso paseo se hallan. Removido el monumento
de su sitio propio y adecuado, la glorieta no tendrd

razoén deserl...].*

Pese a las quejas, dicho paseo no tardia en ser
objeto de nuevos cambios, siempre en aras de
acrecentar su capacidad vial dotdndolo asi mismo
de bienes y servicios inmobiliarios, en detrimento
de su identidad historica. En efecto a mediados
del siglo pasado el trayecto de la via central fue
dividido en dos secciones para agilizar el flujo ve-
hicular, separadas por un angosto camellén deco-
rado con biznagas, magueyes y cactus. Por ende,
ambas se pavimentaron con losas de concreto y
asfalto, removiendo los viejos empedrados de
cantera colocados a soga y tizén, ademas que se
les dotd de una red de distribucion eléctrica pa-
ra alumbrar el transito vehicular. Finalmente, se
construyd también una angosta banqueta para
separar la carretera central de las laterales, y ahi
se reinstalaron los basamentos de las efigies alu-
sivas a los insurgentes y a los reformadores de los
estados de la Republica. La desaparicion de los
camellones peatonales dio lugar a la reubicacién
de las bancas de piedra ahi presentes desde 1875,
y que quedarian después del rey azteca.”®

42 “Cuauhtémoc trasladado” (editorial), £/ Universal, 21 mayo
1949, p. 3.

* Ulloa del Rio, Ignacio. £/ Paseo de la Reforma, crénica de una
época(1864-1949), 1997, p.122-126.
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Posteriormente, para evitar congestionamien-
tos viales en los afios 50 se recorté la antigua
glorieta de Colon, pero afortunadamente sobre-
vivié su monumento. Luego, en 1974 desapare-
cié la sexta glorieta como parte de los trabajos
del Circuito Interior, y en 1979 ocurri6é un hecho
semejante con la de Bucareli, para dar paso a las
avenidas Judrez y Republica, controladas por se-
méforos, provocando el traslado de uno de los
simbolos urbanos mas importantes de la ultima
centuria: la escultura de Carlos IV. Ciento veinti-
siete anos de historia la despedirian hacia otros
lares.** Con cambios menores pero adecuados
al flujo vehicular seguirian en la brega la tercera
glorieta de la Palma, la cuarta que daba cobijo al
Angel de la Independencia, y la quinta a la altura
de Mississippi, a la cual llegaria en 1992 la llamada
Diana Cazadora, en medio de un acalorado deba-
te intelectual.

De los monumentos que se instalaron en esos
anos, destaca sobre todo el recién sefalado y la
Fuente de Petroleos (Fig. 8). Aquélla surgid cuan-
do el entonces presidente de México, Manuel
Avila Camacho, a través del regente del Distrito
Federal inicié un programa de embellecimiento
de la capital que incluia la colocacién de varias
fuentes monumentales en glorietas o en esqui-

¢ La estatua ecuestre de Carlos Il fue reubicada en |a plaza de
Tolsé en la calle de Tacuba entre el Palacio de Comunicaciones y
deMineria.VéaseAguirre Botello, Manuel. El paseode la Reforma,
1864-2004, en Glorietas del Paseo de la Reforma, 2004, p 6, 15,17 y
20; Paramo, Arturo. “Tapan con una lona estatuade Carloslil”, Re-
forma, 1 agosto 2004, Seccion Ciudad y Metrépoli, p. 2B.
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nas representativas.” Una de ellas, adujo, debia
estar referida a un tema bucdlico o de la natura-
|eza, tratando de recrear un ambiente figurativo
con ninfas, genios y hadas, ya que se colocaria en
una fuente a la entrada del Bosque de Chapulte-
pec, ligdndose de esta manera a la ultima glorie-
ta del Paseo de la Reforma. Obra del artista Juan
Francisco Olaguibel y con una fuente de cantera
diserada por el arquitecto Vicente Mendiola, La
Flechadora de la Estrella del Norte fue develada
en 1942 en ese sitio, siendo identificada popular-
mente desde entonces como la Diana Cazadora.*®
No se puede negar que ésta, con todo y la anec-
dética polémica en torno a su desnudez y la afha-
didura de un taparrabo promovido en 1944 por
los sectores mas ultraconservadores de la capital,
jmplicé una ruptura con la secuencia historica
que representaba el paseo hasta esos momentos,
ademas de que conllevd una especie de discor-
dancia con los prototipos de la plastica mexicana
surgida de la Revolucién de 1910, toda vez que
no exaltaba a ninguna heroina y tampoco tenia
por base los rasgos de nuestra indianidad. Erigida
como un culto a la belleza femenina, a partir de

“ Deestas obrasaun perduran la Plaza California en la colonia
delValle y la Fuente de Petr6leos en Lomas de Chapultepec.
Véase Fuente de la Diana Cazadora. Ciudad de México.com.mx.
Documentos electrénicos en red. Disponible en http://www.
ciudadmexico.com.mx/atractivos/diana.htm [16/01/2007).

“ Véase Prélogo de MariaLuisaMendiola, citadoen DiazSerra-
no, Helvia. El secreto de la Diana Cazadora, 1992 ; Fuente de la
Diana Cazadora. Ciudad de México.com.mx. Documentos elec-
trénicos en red. Disponible en http://www.ciudadmexico.com.
mx/atractivos/diana.htm [16/01/2007].
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ese momento y hasta el presente, ha sido consi-
derada como uno de los simbolos del Paseo de la
Reforma, pese a que en 1974 la construccién del
paso a desnivel para unir la avenida Sonora con
la calle de Rédano, ocasiond su desplazamiento,
al jardin inmediato ubicado frente al edificio de la
Comisién Federal de Electricidad, donde perma-
neceria por un lapso de dieciocho anos.*”

Finalmente, en 1987 un grupo de artistas e inte-
lectuales respaldados por la ciudadania, exigieron
al gobierno del Distrito Federal la reubicaciéon de
dicha escultura en un lugar mas apropiado, pero
sobre el mismo Paseo de la Reforma. Con base en
ello, entre septiembre y diciembre de dicho ano
las autoridades capitalinas efectuaron una consul-
ta publica para analizar el traslado de la “La Diana
Cazadora” hacia la tercera glorieta de Niza, para
lo cual habia que sacar a la Palma. Participaron 61
especialistas, entre ellos destacados historiadores,
antropologos y artistas mexicanos, quienes con-
cluyeron el 3 de febrero de 1988 que aunque por la
“estética del monumento”, éste debiaestar situado
en un jardin donde pudiera ser observada peato-
nalmente, la critica economia del pais no justifica-
ba el gasto de su desplazamiento.*®

¥ Departamento del Distrito Federal. Catdlogo de monumen-
tos escultdricos y conmemorativos del Distrito Federal, 1976, p.
233 ; Fuente de la Diana Cazadora. Ciudad de México.com.mx.
Documentos electrénicos en red. Disponible en http://www.
ciudadmexico.com.mx/atractivos/diana.htm [16/01/2007].

8 Vidargas, Francisco. “Caras de una polémica”, La Jornada, 10
septiembre 1996, Seccion Cultura, p.27.
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Figura 8. Monumentos del Paseo de la Reforma entre el Bosque de Chapultepec y Anillo Periférico.
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Ante nuevas propuestas de reacomodo, tres
mas tarde el gobierno capitalino anuncié otra
vez el posible traslado de la Diana Cazadora y de su
fuente, ahora a la glorieta de Mississipi. Al respec-
to, pidio la opinién de la Academia Mexicana de la
Historia, Misma que en sesion del 2 de abril de 1991
recomendd “No emplazar en la glorieta posterior
3l monumento de Independencia, otro [....] que
carezca de significacion histérica aunque posea
mérito artistico, como ocurre con la Diana que mas

anos

pien quedaria en alguna delas entradas del Bosque
de Chapultepec o en el interior del mismo, al alcan-
ce de la vista de los paseantes y de los menores"”.
De aceptarse esto ultimo anadian, podia resaltarse
aun mas el caracter historico del paseo, instalando
inmediato al Angel un monumento dedicado a las
Constituciones liberales de 1857 y de 1917.

Un ano después, la celebracion del quinto cen-
tenario del Descubrimiento de América dio pauta
para que la Academia senalada ampliara sus pro-
puestas sobre Reforma, al pedir, en voz del con-
notado historiador Silvio Zavala, que se arrancara
la Palma y se edificara ahi “una pirdmide trunca
cuyo diseno haria un arquitecto competente pa-
ra recordar la base idiomatica y cultural de los
pueblos precolombinos asentados en el territo-
rio mexicano”. Segun su promotor, el proyecto
avivaria el sentimiento patrio de los mexicanos, y
contribuiria a dar una imagen conciliadora y na-
cionalmente del pais, ahora que los ojos del mun-
do se volcarian a é1.4°

“ El proyecto en su cara oriente seria una alabanzaa la primera
imprentadel continente americano. En su cardtula norte reivin-
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Después de largas disputas entre intelectua-
les y autoridades, en las que se vertieron opinio-
nes como la que “Reforma no tiene por qué ser el
paseo de la racionalidad intelectual”, el Departa-
mento del Distrito Federal acordé el 24 de junio
de 1992 la creacion de una Comision Asesora, pa-
ra asegurar la conservacion del caracter histérico
de la avenida, y encontrarle un lugar adecuado a
la Diana Cazadora. No obstante, amparados por
diversas organizacionesciviles, presionaron al re-
gente Manuel Camacho Solis, para que dispusiera
el traslado de éstaa la glorieta de Mississippi.*°

Sin embargo, la Comisién no se dio por vencida
y en agosto de 1996 volvid a proponer que se resca-
tara la significacién histérica del paseo, trasladan-
do la Diana al interior del bosque de Chapultepec
y la Palma al Jardin Botanico de la Universidad Na-
cional Autonoma de México (UNAM), estableciendo
en su lugar, en el primer caso un “monumento a la

dicaria a hombres de letras con los nombres y medallones de
Bernardino de Sahagun,Juana Inés de la CruzyFranciscoJavier
Clavijero. La cara poniente, dedicada a las bellas artes, seria re-
presentada por laAcademiade San Carlos,simbolizando el pa-
trimonio colonial arquitectdnico, escultérico, pintura, grabado
y numismatica. La cara sur recordaria las instituciones de la en-
senanza de la época virreinal impartida por Pedro de Gante a
los naturales de Texcoco y del Valle de México en el Colegio de
Tlatelolco (1536), asi como otras que se dedicaron a la instruc-
cién: la primera Universidad (1551-53), el Colegio de la Compa-
fia de Jesus (1573-75), la Ensefanza (1754), Vizcainas (1767) y
Mineria (1754). Véase Zavala, Silvio. "Una palmeray una idea en
el Paseo de la Reforma”, Excélsior, 29 marzo 1992, Suplemento
de CulturaE/Buho,p. 1y 6.

% Cfr. Zavala, Silvio. “Una palmera y una idea en el Paseo de la
Reforma*, Excélsior, 29 marzo 1992, Suplemento de Cultura El
Buho, p.1y 6; Vidargas, Francisco. “Caras de una polémica”, La
Jornada, 10 septiembre 1996, Seccién Cultura, p.27.

ISSN digital: 2448-8828. No. 13 enero-diciembre de 2006.

229



230

ANUARIO DE ESPACIOS URBANOS, HISTORIA, CULTURA Y DISENO

Perez, R Pasto bE LA RerorMa

mexicanidad” obra del escultor Sebastian, y que
ostentaria en su cuspide una estatua de Benito Jua-
rez pararecrear los episodios de laReforma Liberal;
y en el segundo otro dedicado “a los valores cul-
turales del virreinato”, representados por la figura
de Sor Juana Inés de la Cruz, misma que seria es-
culpida por los artistas Jorge Martin Cadena y An-
tonio Castellanos. Con estas obras, se aseguraba,
se completaria un gran corredor escultdrico que
recuperariael ideal plasmado por Riva Palacio mas
de cien anos atras: mostrar ahi a los habitantesy a
los visitantes de la capital, los periodos mas repre-
sentativos de |a historia de México.”

Avalada por muchos, rechazada por otros,
en especial por algunos miembros del Instituto
de Investigaciones Histdricas de la UNAM, que se
justificaron con el argumento de que tanto Pal-
mera como la Diana Cazadora eran “parte de la
semblanza de nuestra ciudad”,*? la propuesta fi-
nalmente quedé en el olvido ante la falta de vo-
luntad politica de las autoridades capitalinas.

Respecto a la Fuente de Petréleos, debe consi-
derérsele como un icono escultérico promovido
por el presidente Miguel Aleman, sobre el papel
que deberia jugar la industrializacion en el desa-
rrollo del pais. Dicho monumento se proyecto en
1950 y se inaugurd dos afos después en el cruce
de Reforma y Anillo Periférico. La fuente exalta la

' Cfr. Pastrana, Daniela. “Y la Diana podria volver a emigrar”,
Reforma, 21 agosto 1996, Seccién Cultura, p. 13 C; Salanueva
Camargo, Pascual. “Proponen trasladar la Diana a Chapulte-
pec”, LaJornada, 21 agosto 1996, Seccion Capital, p.40.

52 Vidargas, Francisco. “Caras de una polémica”, La Jornada, 10
septiembre 1996, Seccién Cultura, p.27.

labor de redencién que se vivia supuestamente
en el pais a partir de 1938, gracias a la nacionaliza-
cién de la industria petrolera, y en la cual obreros
e intelectuales trabajaban en forma conjunta pa-
ra salvar a los indigenas y demds mexicanos de la
explotacion econdmica, de la humillaciéon y de la
dependencia. En opinidn de Daniel Schavelzon, al
observar esta obra:

[..]Jes evidente que estamos frente a una compo-
sicién académica, de filiacion clasicista, que utili-
za incluso alegorias decimondnicas como son las
ruedas con rayos para simbolizar el ritmo del pro-
greso, las ruedas dentadas para identificar a la in-
dustria, las retortas alquimicas y, salvada a dltimo
momento, una manguera de petréleo com o cor-
nucopia moderna. La Victoria sin alas, desnuda y
campeando triunfal en la posicién mds elevada, el
obrero salvando del oprobio al indigena subyuga-
doydesnudo, son todos ejemplos de esta forma de
proyectar de tradicién decimonénica, tan caraain
a las élites en el poder. La distancia de casi medio
siglorecorrido entre las pinturas alegéricas del Pa-
lacio de Comunicaciones del porfiriato, y la Fuente
de Petréleos de Miguel Alemdn, marcan dos extre-
mos de un mismo arco en la escultura alegérica-
oficial-monumental del México modernol...].*

Cabe agregar que si bien dentro de los afanes de
la modernizacién politica, econdémica, cultural y
urbana del pais, desde la segunda mitad del siglo

3 Schévelzon, Daniel. “La fuente de Petréleos (1952): un monu-
mento alegérico-apotedtico mexicano”, en Anales del Instituto
de Investigaciones Estéticas, vol. Xlll, no. 51, 1983, p. 258-259.
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pasado se mantuvo en lo general el respeto a la
raigambre escultérica de tema nacionalista, y es-
te aspecto influy6 para mantener viva la tradicion
en el Paseo de la Reforma —con excepcion de la
Diana-, también es indudable que en los seten-
ta y ochenta el discurso populista de Luis Eche-
verria y de José Lopez Portillo provocé que en el
tramo de Reforma Norte, ademas de la instalaciéon
en 1964 del penultimo emperador azteca, Cuitla-
huac, y de las veintinueve figuras de préoceres na-
cionales en 1982 (véase cuadro 2), se colocaran
monumentos de personajes de clara identidad la-
tinoamericana, como ocurrié en 1973 con el del
general José de San Martin, héroe de las indepen-
dencias argentina, chilena y peruana; y en 1976
con el de Simon Bolivar, libertador de Venezuela,
Colombia, Ecuador, Peru, Panamd, y fundador de
Bolivia (véase cuadro 3 y figura 9).

Asilas cosas, aunque a fines del siglo xx los in-
telectuales se involucraron mas alla de la critica
politica y propusieron una revaloracién no vial
sino monumental del paseo, y al parecer para el

s Estas se instalaroneneltramo comprendido entrelasglorietas
de Simén Bolivar y Peralvillo, para seguir reivindicando a perso-
najes célebres decimondnicos de los estados, donados esta vez
en su mayoria por los gobiernos de la federacién, que no apor-
taronestatuas en el porfiriato. En 1982 colaboraron los estados
de Guanajuato, Baja California Sur, Campeche, Colima, Chiapas,
Distrito Federal, Estado de México, Michoacén, Morelos, Nayarit,
Oaxaca, Puebla, Quintana Roo, Tlaxcala y Zacatecas [Véase Rico,
Salvador. “José Lépez Portillo recibe 29 estatuas de bronce de
proceres de la Republica”, El Universal, 18 julio 1982, p.22]. El Go-
bierno del Distrito Federal, Oaxaca y Michoacén ya habian dona-
do en 1889, 1895y 1899 y los hicieron nuevamente en 1982.
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siglo xxI van a mantener esa ténica, es un hecho
real que todavia no hacen valer sus argumentos
ante las autoridades, y mucho menos lo harian en
tanto éstas sigan priorizando la funcionalidad ur-
bana como simbolo de modernidad.

El caso mas reciente que ofrece un buen ejem-
plo de ello es el traslado de la estatua de Cuauhté-
moc, una vez mas. En enero de 2004, la peticion
del Gobierno del Distrito Federal (GDF) al Instituto
Nacional de Antropologia e Historia (INAH), de que
se le concediera permiso para mover dicho monu-
mento histérico 88 metros hacia el noroeste, para
corregir un crucero vial en el corredor Reforma-
Centroy concretar el proyecto del metrobus®, ge-
neré diversas inconformidades.

Pese a que con dicha obra la escultura regre-
saria a su sitio original, la falta de informacién del
GDF hacia la opinion publica fue aprovechada
por ciertos sectores politicos, para hacer circular
laversionde que éste pretendia aniquilartodore-
sabio arquitecténico y artistico del pasado en aras
de concretar obras viales. La reaccién no se hizo
esperar. Desde esta perspectiva, algunos capita-
linos tuvieron la impresion de que se trataba de
un “triunfo de los automaviles sobre los héroes”,
idea bien fundamentada para esos anos, pues ya
habian sido desplazadas con motivos semejantes

5 Cfr. Gbmez, Laura, Bolaios, Angel y Ramirez, 8ertha. “Move-
rén hoy la estatua de Cuauhtémoc”, La Jornada, 23 julio 2004,
Seccion La Capital, p. 49; Hernandez, Jesus Alberto. “Avalan en
elinvan mover monumento”, Reforma, 20 julio 2004, Seccién Ciu-
dady Metrépoli, p. 58; Sanders, Nadia.“Pelean futuro de Refor-
ma"“, Reforma, 18 julio 2004, Seccion Ciudad y Metrépoli, p. 48.
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Cuadro 2. Estatuas civicas de Reforma Norte, 1982

Manuel Doblado (1818-1865). Abogado y
defensor del Plan de Ayutla. Ministro de
Relaciones Exteriores que enfrentd la amenaza
de guerra de Francia, Espaina e Inglaterra tras la

| suspensién de pagos en 1861.

IBibiano Davalos Lopez (1837-1890). General que
combatio a los franceses. Fue condecorado por
su lealtad a las leyes de Reforma. Diputado al

Con resode 1856-1857.
Manuel Alvarez (?-1857). Primer Gobernador de

Colima. Jurdé la Constitucion Federal de 1857.
Murié por la causa liberal.

Miguel Liray Ortega (1827-1882). Militar, poeta,
historiadory dramaturgo. Abogado que luché

a favor de la Guerra de Reforma. Gobernador de
Tlaxcala, en 1868 1877,res ectivamente.
Francisco Garcia Salinas (1786-1841). Diputado

al Constituyente de 1821. Guadalupe Victoria le
encargo la Secretaria de Hacienday restablecio el
crédito nacional.

Ignacio Mejia (1814-1906). Combatié a los
norteamericanos en 1847. Luché a favor del

Plan de Ayutlay la Guerra de Reforma. Siendo
Secretario de Guerra dict6 la orden para fusilar a
Maximiliano de Habsbur o.

Melchor Ocampo (1813-1861). Liberal del grupo
radical. Diputado al Congreso Constituyente

en 1856 y presidente del mismo. Una de las
figuras relevantes de las leyes de Reforma. Fue
gobernador de Michoacan.

Jacinto Pat (;-7).- Jefe maximo de la rebelion
maya en Yucatan en 1847.

Manuel Marquez de Ledn (1822-1887).
Defensor de la patria. Combati6 la invasion
norteamericana, al filibustero William Walker en
1853 re elid alos franceses en 1862.

Ezequiel Montes (1820-1883). Ministro de
Relaciones Exteriores en 1857 y de Justicia

en 1855-1859 en el periodo de Comonfort.

| Desterrado por el Sequndo Imperio.
| Francisco Sosa (1848-1925). Poeta, periodista y

poligrafo. Afiliado al Partido Liberal. Promotor en
el porfiriato de las estatuas de los estados en el

Paseo de la Reforma.
Manuel Payno (1810-1894). Militar de

carrera y prolifico escritor. Combatié a los

norteamericanos en 1847y a la intervenciéon
francesa. Ocup6 carteras publicas en la

Re ublicaRestaurada el ofrfiriato.

José Diego Fernandez (1848-1923). Prominente
jurista que formo parte de la Suprema Corte de
Justicia Militar desde 1885. Senador y diputado
federal por el estado de Morelos.

Joaquin Miguel Gutiérrez (1796-1838). Luch6 a
favor del movimiento de Independencia y por
la anexion de Chiapas a la nacion mexicana. En
su memoria, la capital de ese estado lleva su
apellido.
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Nemesio Santos Degollado (1811-1861). Luché
contra Santa Anna. Miembro del Congreso
Constituyente 1856-57. Defendio la causa juarista,

hasta su muerte.
José Maria Iglesias (1823-1891). Miembro del

partido Liberal. Opuesto al Tratado de Guadalupe
firmado entre México y Estados Unidos, en 1848.
Autorde laleysobre la desamortizacion de los

bienes eclesiasticos en 1856.
Jesus Gonzalez Ortega (1822-1881). Acérrimo

liberal. Defensor de la Constitucién de 1857.
Apoyo la Guerra de Reforma y combatié la

intervencion francesa.
Antonio Carvajal (1847-1914). Médico liberal que

apoy¢ la causa cuando fue cirujano militar en
1869 y 70.

Gregorio Torres Quintero (1866-1934). Cuentista
y pedagogo, que escribié obras de este tipo e
historicas. Ejercio su influencia en la modificacion
delaensenanza en el Distrito Federal.

Eulogio Parra Espinosa (1840-1868). Liberal que

enfrentd la Guerra de Tres anos, luché contrala
intervencion francesa y el Segundo Imperio.

José Maria Lafragua (1813-1875). Literato,

diplomatico y prominente abogado, que redacté

codigos civiles y penales para la Republica

liberal. Ministro de Relaciones Exteriores en los
obiernos de Comonfort, Juarez Lerdo

Ledn Guzman (1821-1884). Jurista distinguido,

miembro del Partido Liberal. Partidario del

Plan de Ayutla. Vicepresidente del Congreso

Constituyente en 1856. Luché contra los

franceses el Segundo Imperio.
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Francisco Leyva Arciniega (1836-1912). Primer
gobernador constitucional de Morelos. General
que luchd en la Guerra de Tres Afos, contra la
intervencién francesa y el Segundo Imperio.
Vicente Riva Palacio (1832-1896). Escritor y
periodista. Por sus ideas liberales fue hecho
prisionero en 1858 y 1859. Combatié la
intervencion francesa. Ministro de la Suprema

Corte de Justicia con Benito Judrez.
Pablo Garcia (1824-1895). Primer gobernador de

Campeche. Abogé por erigir en 1858 el Distrito
de Campechey la Constitucion local en 1861.

José Maria Arteaga (1827-1865). Militar que
abandoné a los conservadores para sumarse a
los liberales en la Guerra de Reforma. Combatio a

lastro as de laintervencion francesa.
Clodomiro Costa Mdrquez (1835-1922).

Coronel que luché a favor de los derechos y
libertades individuales y en defensa de la patria
o oniéndose a la intervencion francesa.

Cecilio Chi (1820-1848). Cacique nativo de
Tepich, Yucatan. Dirigente campesino de los
mayas en la guerra de castas.

Plutarco Gonzalez (1813-1857). Miembro

de la Guardia Nacional que combatio a los
norteamericanos en 1847. Apoyo el Plan de
Ayutla. Gobernador Militar del estado de México,
en 1848-1849.

Fuentes: Diccionario Porrua. Historia, biografia y geografia de México, 1995, t.1, p. 140, 241, 631, 985, t.2, p. 1043, 1051-1052, 1104,
1387,1409-1410, 1532-1534,1621,1631,1773-1774, t. 3, p. 1945,1993, 2013, 2121, 2184, 2334,2516,2641,2664, t.4, 2960-2961,
3342y 3556. Lopez de Escalera, Juan. Diccionario biografico de México, 1964, p.51, 67, 262, 265-267, 298- 299, 408-409, 445-446,
476, 481, 526-527, 572,682, 725, 782-784, 834, 937-938, 1041, 1081 y Enciclopedia yucatanense, 1977-1981, vol. 3, p.232-233.
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Cuadro 3. Estatuas y monumentos del Paseo de la Reforma

TRAMO CENTRAL

OBRAS ESCULTORES DONACIONES
Carlos IV de Borbén Manuel Tolsa
"“El Caballito”

José Carlos Cordier Antonio Escandon
Miguel Norefa hizo la

escultura mayory el

bajorrelieve "Prision de

Cuauhtémoc”, Gabriel

Cristébal Colon
Cuauhtémoc

Guerra "el Tormento”
y, Epitacio Calvo “Los

leopardos”
Jesus Contreras, Gabriel Distrito Federal,

Guerra, Epitacio Calvo, Veracruz, Yucatan,
Enrique Alciati, Melesio Hidalgo, Sonora, Nuevo
Aguirre, Primitivo Ledn, Oaxaca, San Luis
Miranda, Juan islas, Potosi, Jalisco,Durango,
Ernesto Scheleske y Chihuahua,

Federico Homdedeu Coahuila, Tabasco,

36 Estatuas de los
Estados

Aguascalientes,
Guerrero, Sinaloa,
Michoacan y Tamaulipas

Indios Verdes Alejando Casarin

Disefio de Antonio
Rivas Mercado, estatuas
de Enrique Alciati y los

Columnadela
Independencia

ornatos por Nezzi y

Regazzoni.

Diana Cazadora Juan F. Olaguibel
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EMPLAZAMIENTOS
De 1852 a 1979 en la entrada

del paseo esquina con
Bucareli

Primera glorieta desde 1877
Segunda glorieta desde
1887

Entre 1889y 1902 en la
Glorieta de Carlos IV al
Angel de la Independencia
hasta hoy dia

Frente al Caballito de 1891

a 1902
Cuarta glorieta desde 1910

Sexta glorietade 1942 a
1973y en la quinta glorieta
desde 1992.
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[CIRCUITO INTERIOR-
|ANILLO PERIFERICO
Fuente de Petréleos Juan F.Olaguibel

REFORMA NORTE
Cuitldhuac Ignacio Asunsolo
Tosé de San Martin  Juan F.Olaguibel Argentina
Simon Bolivar Pietro Candnica Venezuela

Miguel Ponzanelliy
otros

29 Estatuas de los
Estados

Guanajuato, Baja
California Sur,
Campeche, Colima,
Chiapas, Distrito
Federal, Estado de
México, Michoacan,
Morelos, Nayarit,
Oaxaca, Puebla,

Quintana Roo, Tlaxcala

Zacatecas
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En Anillo Periférico desde
1952

Glorieta Flores Magén
desde 1964

En Santa Maria de la
Redonda y Rayén desde
1973

Glorieta de Violeta desde
1976

De la glorieta de Simoén
Bolivar a la de Peralvillo
desde 1982

Fuentes: Departamento del Distrito Federal. Catdlogo de monumentos escultéricos y conmemorativos del Distrito Federal,
1976, p.211-14, 218-220, 222-233, 267; Rico, Salvador. "José Lopez Portillo recibe 29 estatuas de bronce de préceres de la

Republica”, El Universal, 18 julio 1982, p.22.
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Figura 9. Monumentos instalados en el Paseo de Reforma Norte.
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Jas estatuas de Emiliano Zapata, Francisco Villa,
pedro Maria Anaya y José Maria Morelos, entre
otras.*®

En particular, motivado por las exigencias de
diversos investigadores, el INAH pidi6 varios es-
tudios técnicos en los cuales el GbF se compro-
metiera a hacer patente su respecto hacia este
patrimoniO nacional. Mientras se analizaban és-
tos, no faltaron los sefalamientos de que el pro-
yecto no se aprobaria, porque Reforma no era
una vialidad automotriz o automotora ni tenian
por qué ganar los carros.*?

Finalmente en julio de ese mismo ano se apro-
b6 el desplazamiento y la cimentacién del mo-
numento,*® con dos condiciones adicionales. La
primera implicaba el pago de un seguro o pdliza
por parte del GDF para solventar los dafos que se
pudiesen presentar; y la segunda, la reconstruc-
cion de la glorieta correspondiente como estaba
trazada en 1887, de 90 metros de didmetro, con
una via peatonal y prados59. La institucion tam-
bién apunt6 que las remodelaciones generales

3¢ Castellanos, Laura. “Cuauhtémoc, devueltaal origen”, Refor-
ma, 23 julio 2004, Seccién Cultura, p. 4C.

57 Véase la postura de Felipe Echenique, en Sanders, Nadia. “Pe-
lean futuro de Reforma”, Refarma, 18 julio 2004, Seccién Ciu-
dad y Metrépoli, p. 4B.

* Dirigido por Roberto Meli, profesor emérito de la Facultad de
Ingenieria de launam.Gémez,Laura, Bolaios, Angel y Ramirez,
Bertha. “Moveran hoy la estatua de Cuauhtémoc”, La Jornada,
23 julio 2004, Seccion La Capital, p. 49.

* Cfr. Castellanos, Laura. “Simboliza la grandeza de la patria”,
Reforma, 23 julio 2004, Secci6n Cultura, p. 4C; Hernandez, Je-
sus Alberto. “Avalan en elinakmovermonumento”, Reforma, 20
julio 2004, Seccién Ciudad y Metrépoli, p. 5B.
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que se ejecutasen en este sitio debian satisfacer
tanto las necesidades peatonales como la armo-
nia visual del paseo, considerando un equipa-
miento arquitectonico de caracter histérico®°.

La buena recepcién del proyecto en varios de
los ambitos académicos®' incentivo ademas al GbF
a prometer hacer de este sitio un centro cultural
con fines educativos, y en el cual la glorieta ten-
dria una funcién de “bisagra” arquitecténica, ya
que uniria diferentes espacios en la zona, como
el Monumento a la Madre, aparte de que integra-
ria los edificios del contorno con las nuevas ins-
talaciones del Senado en el viejo cine Roble. Por
si fuera poco, su entorno seria engalanado con
fresnos, arboles tradicionales que antiguamente
dieron sombra al paseo.®?

Segun los promotores, todas estas obras de res-
cate dignificarian al Cuauhtémoc, pues no sélo se
restauraria, sino también quedaria emplazado en
un sitio mas amplio y mejor iluminado, en donde la
ciudadania volveria a tener la posibilidad de admi-
rarlo de cerca, y, por ende, de conmemorarlo.%

® Alcaraz, Yetlaneci. “Prevén un mes més de obras en Refor-
ma”, El Universal, 27 julio 2004, Seccién Comunidad y Servicios,
p. C2; Hernandez, Jesus Alberto. “Avalan en el INaH mover mo-
numento”, Reforma, 20 julio 2004, Seccién Ciudad y Metrépoli,
p. 5B.

' A cargo de Ricardo Prado, académico de la Facultad de Ar-
quitectura de la unamy miembro de la Sociedad de Arquitectos
y Restauradores. Gémez, Laura, Bolafos, Angel y Ramirez, Ber-
tha. “Moveran hoy la estatua de Cuauhtémoc”, La Jornada, 23
julio 2004, Seccién La Capital, p. 49.

% Castellanos, Laura. “Reviven glorieta de Cuauhtémoc”, £/ Uni-
versal, 23 julio 2004, Seccién Cultura, p. 1 C.

83 (Castellanos, Laura. “Tachan de hazafia cambio de estatua”,
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A pesar de sus propositos, muy pronto los pro-
pios encargados de las obras ratificaron las inten-
ciones y limitaciones del proyecto, anunciando
que la nueva glorieta quedaria mas estrecha por-
que asi lo requeria el flujo vehicular, en especial el
paso del Metrobus sobre |a avenida Insurgentes,**
que pretendia consolidar un corredor turistico so-
bre las principales avenidas de la capital. Las cri-
ticas no se hicieron esperar, obviamente. El gasto
que se haria de 16 millones de pesos era excesi-
V065, pues no solo no se respetaria lo aprobado,
sino que tampoco se tomaron en cuenta los aspec-
tos formativos del paseo, en opinién del ingeniero
Manuel Aguirre Botello. Por ejemplo, argumentd,
se remodeld el camellén central con prismas de
concreto grandes y antiestéticos (excepto el tra-
mo bajo custodia del INAH),% para obligar a los
peatones a cruzar la avenida por las esquinas; las
luminarias modernas con postes y bases de alu-
minio, que se colocaron para reforzar lugares en
penumbra, también contrastaban con el caracter
histérico y artistico del paseo; y las nuevas ban-

Reforma, 23 julio 2004, Seccién Cultura, p.4Cy5C.

84 Cfr. Castellanos, Laura. “Reviven glorieta de Cuauhtémoc”, £/
Universal, 23 julio 2004, Seccién Cultura, p. 1 C; Sanders, Na-
dia.“Pelean futuro de Reforma”, Reforma, 18 julio 2004, Seccién
Ciudad y Metrépoli, p. 48.

¢ Sanchez, Raymundo. “Costara al erario 13 millones recorrer a
Cuauhtémoc”, La Crénica de Hoy, 2 junio 2004, p. 34.

% ElnaH sélo pudo proteger el tramo que abarca de la calle Do-
nato Guerra a Bucareli, en el paseo de la Reforma considerado
patrimonio histdrico. Aqui no se instalaron |os prismas de con-
creto siendo reemplazados por vegetacion. Alcaraz, Yetlaneci.
“Prevén un mes mas de obras en Reforma®, El Universal, 27 julio
2004, SecciénComunidad y Servicios, p. C2.
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cas o "planchas” de concreto que se establecieron
desentonaban por igual con las antiguas de cante-
ra. En este sentido, Botello consideraba que hubie-
se valido la pena hacer un esfuerzo para equiparlo
con mobiliario o disefos del pasado.®’

Si a esto se anade que con la remodelacion de los
andadores varias de las esfinge y de los pedestales con
jarrones perdieron en altura de 8 a 20 centimetros, y de
que no se hizo nada por las estatuas civicas ubicadas
al norte, que siguen sin letreros ni cuidados minimos .
cabedecir que no ha cambiado la actitud del gobierno
hacia el Paseo de la Reforma, pues se continia organi-
zando como una autopista o avenida automotriz, y los
monumentos culturales siguen siendo observados co-
mo elementos secundarios, ademas que muchas veces
responden a la expectativa de proyectos estéticos de
caracter urbano con fines politicos.

Asi las cosas, desde mi optica la megaldpolis
donde vivimos es un ser viviente en constante
cambio y con mdltiples necesidades que habra
que resolver, pero para ello es necesario que insti-
tuciones académicas como el INBA, el INAH, la UNAM
y diversos grupos interesados, profesionales o no,
se unan y trabajen en verdadera armonia. Cuidar
y y proteger al Paseo de la Reforma de los afanes

5 Cfr. Aguirre Botello, Manuel. El paseo de la Reforma, 1864-
2004, 2004, p.35 y Sanders, Nadia. “Pelean futuro de Reforma”,
Reforma, 18 julio 2004, Seccién Ciudad y Metrépoli, p. 4B.

% Esta situacion se puede observar con las esfinges de Miguel
Ramos Arizpe, José Eduardo Cardenas, Juan José de la Garza,
Ignacio Lépez Rayén y Leandro Valle. Véase Sanders, Nadia.
“Basura en la remodelacién de las estatuas de Reforma®, Refor-
ma, 17 septiembre 2004, Seccién Ciudad y Metrépoli, p. 28.
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destructivos en contra de sus emblemas cultura-
lesy de lo que queda de su entorno urbano, no es
una tarea menor.
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